SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE
BIENES ESTATALES

DIRECCION DE GESTION
DEL PATRIMONIO
ESTATAL

RESOLUCION N°® 054-2019/SBN-DGPE

San Isidro, 24 de abril de 2019
VISTO:

El expediente N° 137-2017/SBN-SDDI que contiene el recurso de apelacion
interpuesto por Raul Higinio Huerta Delgado en adelante, "el Administrado”,
interpone recurso de apelacion contra la Resolucion N° 1077-2018/SBN-DGPE-SDDI
de fecha 03 de diciembre de 2018, por la cual, la Subdireccion de Desarrollo
Inmobiliario, en adelante la “SDDI", declard improcedente la solicitud de venta directa
del predio de 65 494.27 m?, ubicado en la ladera de Cerro Vela, sector La Grama, al
oeste de la Asociacion de Propietarios Primero de Mayo, distrito de Puente Piedra,
provincia y departamento de Lima, en adelante “el predio”; y,

CONSIDERANDO:

1. Que, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (SBN), en mérito
a la Ley 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes Estatales, su
Reglamento, aprobado mediante el Decreto Supremo N° 007-2008-VIVIENDA, en
adelante “el Reglamento”, el Decreto Supremo N° 004-2007-VIVIENDA, por el cual se
adscribe la SBN al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, asi como al
Decreto Supremo N° 058-2011-PCM, que actualiza la calificacion y relacion de los
organismos publicos de acuerdo a lo dispuesto por la Ley 29158; es el Organismo
Publico Ejecutor adscrito al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, que
en su calidad de Ente Rector del Sistema Nacional de Bienes Estatales es responsable
de normar los actos de adquisicion, disposicion, administracion y supervision de los
bienes estatales, asi como de ejecutar dichos actos respecto de los bienes cuya
administracion esta a su cargo y tiene como finalidad buscar el aprovechamiento
economico de los bienes del Estado en armonia con el interés social.

2. Que, el articulo 217° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General (en adelante el “TUO de la LPAG"), establece
que el ejercicio de contradiccién se verifica a través de los recursos administrativos,
siendo uno de ellos el recurso de apelacion, que se interpone cuando la impugnacion
se sustente en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate
de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio
el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico’.

3. Que, corresponde a la Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal de la
SBN (en adelante “DGPE") resolver en segunda instancia los recursos impugnativos
respecto de los actos administrativos emitidos por las Subdirecciones a su cargo, de
conformidad con lo establecido en el literal k) del articulo 41° del Reglamento de

" Articulo 220 del TUO de la LPAG — Recurso de apelacion



Organizacion y Funciones de la SBN, aprobado medianie el Decreto Supremo N° 016-
2011-VIVIENDA (en adelante “el ROF de la SBN").

4. Que, al respecto debe considerarse lo siguiente:

ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO

5. Que, mediante escrito presentado el 17 de febrero de 2017 (S.I. N* 04899-
2017), el sehor Raul Higinio Huerta Delgado, en adelante “el administrado” solicita la
venta directa del area de 65 494.27 m?, ubicado en las faldas de la ladera del Cerro
Vela, Sector La Grama, frente a la Asociacion de Propietarios Primero de Mayo, distrito
de Puente Piedra, provincia y departamento de Lima, inscrito en la partida N°
13821318 del Registro de Predios de Lima, en adelante “el predio” por la causal a) y
d) del articulo 77° del Reglamento de la Ley N° 29151, Ley General del Sistema
Nacional de Bienes Estatales, aprobado por el Decreto Supremo N° 007-2008-
VIVIENDA, publicado el 15 de marzo de 2008, madificado por el Decreto Supremo N°
013-2012-VIVIENDA, publicado el 03 de junio de 2012, y Decreto Supremo N° 009-
2013/VIVIENDA, publicado el 01 de agosto de 2013 (en adelante “el Reglamento”).

6. Que, mediante escrito del 12 de abril de 2017 (S.1. N® 11492-2017), “el
administrado” solicita adjuntar documentacion al expediente N° 137-2017/SBNSDDI:
i) planos perimétricos y de ubicacion en el sistema de coordinadas UTM datum PASAD
56 y el sistema de coordenadas WGS-84.

T Que, como parte de la calificacion técnica, la Subdireccion de Desarrollo
Inmobiliario, en adelante “la SDDI”, elabor¢ el Informe de Brigada N° 645-2017/SBN-
DGPE-SDDI del 30 de mayo de 2017, el cual determino:

‘)

IV) CONCLUSIONES:

4.1 El predio tiene la siguiente superposicion grafica:

Parcialmente en 53 192.80 m? (81.22 %) sobre i ambiio del predio inscrito en
primera de dominio a favor del Estado, a merito de la Reselucion N° 760-
2015/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 31-08-2015, inscrito en la Partida Registral N
13821318 de la Zona Registral N* IX Sede Lima, Oficina Registral de Lima, y
signado con el CUS N° 103427.

Parcialmente en 1 274.86 m? (1.95%) sobre el ambito del predio inscrito en
primera de dominio a favor del Estado, a mérito de la Resolucion N° 628-
2016/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 20-07-2016, inscrito en la Partida Registral N°
13776005 de la Zona Registral N° IX Sede Lima, Oficina Registral de Lima, y
signado con el CUS N° 101745.

Parciaimente en 4 301.72 m* (6.56 %) se encuentra sobre un ambito inscrito a
favor de terceros (a favor de “el administrado”).

El resto de area de 6 724.80 m? (10.27%) se encuenlra sobre un ambito sin
antecedentes registrales a favor del Estado.

4.2 E| predio referencial inscrito en la Partida N® P01097771 con un areade 1 Ha Y 5
000.00 m? (15 000.00 m?) signada con la “Parcela U.C. 11767", y de propiedad de “el
administrado”, no es colindante de manera grafica con “el predio”.

4.3 "El predio” se muestra sobre un terreno de topografia accidentada y forma irregular,
sobre la ladera de cerros. También se muestra desocupado en su totalidad,
mostrandose solamente algunos caminos peatonales de trocha implementados para
acceder a las cumbres de los cerros. Ademas, se visualiza en la cima de estos cerros
una especia de cerco perimétrico, pero que este no se ubica en la circunscripcion de
“el predio”, sino que se encuentra inmerso dentro de su area, lo cual no encierra al
poligono del predio mencionado, con obra civil de caracter permanente en la totalidad
de su perimetro, de acuerdo con lo visualizado en la imagen satelital del CONIDA del
27-03-2016 con la que cuenta esta Superintendencia.

4.4 El area descrita en la Constancia de Posesion de Lote de Terreno emitida por la
Municipalidad Distrital de Puente Piedra con fecha 20-11-2000 de 84 000.00 m?,
difiere de la suma de dreas de “el predio” y del predio gue es de propiedad de “el
administrado”, que resulta ser 65 494.27 m? + 15 000.00 m? = 80 494.27 m?,

8. Que, mediante escrito presentado el 04 de setiembre de 2017 (S.1. N°
29974-2017), “el administrado”, invoca como sustento de su pedido la causal d) del

articulo 77° de “el Reglamento”.
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9. Que, asimismo, la Subdireccion de Desarrollo Inmobiliario emitio el
Informe Preliminar N° 1322-2018/SBN-DGPE-SDDI del 15 de noviembre de 2018, en
el que se determing, entre otros:

“(...) IV.- CONCLUSIONES:

4.1 La documentacion presentada para acreditar la causal de venta directa, consignan
referencia de ubicacion y linderos que corresponden a “el predio”, sin embargo, se advierte
discrepancia con el area solicitada.

4.2 De la evaluacion de cambio fisico y ocupacion visualizando imagenes satelitales y de lo
consignado en las Fichas Técnicas asociadas a los CUS involucrados, se verifica que “el
predio” constituye cumbres de cerro, ubicado en zona de expansion urbana, no se
encuentra delimitado por obra civil de caracter permanente, encontrandose parcialmente
ocupado por posesion de terceros. El acceso es a través de los asentamientos humanos
colindantes, por via afirmada cuya conexion principal es la Panamericana Norte.

(..

10. Que, mediante Informe de Brigada N° 1498-2018/SBN-DGPE-SDDI de
fecha 03 de diciembre de 2018, concluye que debe declararse improcedente la
solicitud presentada por “el administrado”, conforme a lo sefialado en el numeral 3.2
sobre la evaluacion del caso concreto:

N

3.2 EVALUACION DEL CASO EN CONCRETO:

3.2.1 En relacion a la titularidad de “el predio” se emitio el Informe Preliminar N* 1322-2018/SBN-
DGPE-SDDI del 15 de noviembre de 2018 (fojas 112), que complementa el Informe de
Brigada N” 645-2017/SBN-DGPE-SDDI del 30 de mayo de 2017 (fojas 102), determinando
respecto de “el predio” lo siguiente:

i) 53 192.80 m? (representa el 81.22% de “el predio”) se encuentra inscrita a favor del Estado
en la partida registral N°13821318 del Registro de Predios de la Oficina Registral de Lima,
con CUS N® 103427 (fojas 106); segun las Fichas Técnicas Nros. 0858-2015/SBN-DGPE-
SDAPE (foja 114), 0341-2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 115), 0353-2018/SBN-DGPE-SDS
(foja 117) y 0359-2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 119), se encuentra parcialmente ocupado
(3 000.00 m?, 5 388.21 m?, 2150.46 m’ y 1090.60 m?) informacién que también ha sido
advertida en las imagenes de Google Earth en el periodo de abril de 2003 a abril de 2013.

i) 1274.86m? (representa el 1.95% de "el predio”) forma parte de un area de mayor extension
inscrita a favor del Estado en la partida registral N* 13776005 del Registro de Predios de
la Oficina Registral de Lima, con CUS N® 101745 (fojas 107); asimismo de la inspeccion
técnica lleva a cabo el 11 de septiembre de 2017 recogida en la Ficha Técnica N® 1956-
2017/SBN-DGPE-SDS (fojas 122), se advierte que la empresa M.Q. Hermanos S.A.C., se
encuentra ocupando la totalidad del CUS, dedicandose a la crianza explotacion de ganado
Vvacuno,

iii)  4301.75m? (representa el 6.56 % de “el predio”) se encuentra inscrito a favor de terceros.

iv) 6 724.80 m? (representa el 10.27 % de "el predio") se encuentra sobre un ambito sin
inscripcion registral a favor del Estado.

3.2.5 Respecto del drea de 54 467.66 m? (representa el 83.17% de “el predio”), inscrita a favor
del Estado en las partidas registrales Nros. 13821318 y 13776005 del Registro de Predios
de la Oficina Registral de Lima, ha quedado determinado en campo que no se cumple con
los requisitos establecidos para proceder a una venta directa por la causal de posesion
establecida en el inciso d) del articulo 77° de "el Reglamento”; las causales han sido
detalladas en el décimo primer y décimo segundo considerado de la presente resolucion,
en la medida que se encuentra ocupado parcialmente y no se encuentra delimitado en su
totalidad por obra civil de caracter permanente que restrinja el acceso a terceros de manera



efectiva, informacion que ha sido senalada en las Fichas Nros. 0858-2015/SBN-DGPE-
SDAPE (foja 114), 0341-2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 115), 0353-2018/5BN-DGPE-SDS
(foja 117) y 0359-2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 119) y 1956-2017/SBN-DGPE-SDS (fojas
122) y corroborada con las imagenes obtenidas del aplicativo Google Earth de abril de
2003 a abril de 2013, razon por la cual deviene en improcedente a solicitud de venta directa
especto de “el predio”.

11. Que, por ello, se emite la Resolucion N® 1077-2018/SBN-DGPE-SDDI de
fecha 03 de diciembre de 2018 (en adelante, “la Resolucion”), con base en todo lo
actuado por la SDDI resolvié:

“(...)

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar IMPROCEDENTE |a solicitud de venta directa presentada por RAUL
HIGINIO HUERTA DELGADO, por los fundamentos expuestos en la presente resolucion.
SEGUNDO.- Comunicar a la Subdireccion de Supervision, a fin de que procedan conforme
a sus atnbuciones.

TERCERO.- Disponer el ARCHIVO DEFINITIVO del expediente administrativo, una vez
consentida la presente resolucion.

12. Que, mediante escrito presentado el 07 de enero de 2019 (S.1. N° 00439-
2019), “el administrado” interpone recurso de reconsideracion contra lo dispuesto en
“la Resolucion”.

13. Que, mediante Memorando N° 605-2019/SBN-DGPE-SDDI del 20 de
febrero de 2019, la Subdireccion de Desarrollo Inmabiliario solicita a la Unidad de
Tramite Documentario proceda a notificar nuevamente la Resolucién N° 1077-
2018/SBN-DGPE-SDDI con la documentacion que la fundamenta: i) Resolucion N°
1077-2018/SBN-DGPE-SDDI; i) Informe Preliminar N°® 1322-2018/SBN-DGPE-SDDI;
iii) Informes de Brigadas Nros. 1498-2018/SBN-DGPE-SDDI y 645-2017/5BN-DGPE-
SDDI; iv) Informes Técnicos Legales Nros. 1250 y 1251-2018/SBBN-DGPE-SDDI; vy,
v) las Fichas Técnicas Nros. 0585-2015/SBN-DGPE-SDAPE (fojas 114), 0341-
2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 115), 0353-2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 117), 0359-
2018/SBN-DGPE-SDS (fojas 119) y 1956-2017/SBN-DGPE-SDS (fojas 122),
conforme a lo dispuesto en el numeral 26.1 del articulo 26° del “TUO de la LPAG".

14. Que, por ello, la “Resolucion” y la documentacion que la fundamenta fue
notificada nuevamente el 26 de febrero de 2019 a “el administrado”, conforme al cargo
de Notificacion N. © 00353-2019 SBN-GG-UTD del 20 de febrero de 2019 (folio 163).

15.  Que, mediante Oficio N° 1149-2019/SBN-DGPE-SDDI del 18 de marzo
de 2019, nolificado el 21 de marzo de 2019, la Subdireccion de Desarrollo Inmaobiliario
sefnala que resulta inoficioso pronunciarse sobre el recurso de reconsideracion
interpuesto por “el administrado”, en razdn a la nolificacion efectuada el 26 de febrero
de 2019 con los documentos que sustentan la emision de la Resolucion N* 1077-
2018/SBN-DGPE-SDDI, quedando expedito su derecho para presentar el recurso
impugnatorio que estime conveniente.

Del recurso de apelacion

16. Que, mediante escrito s/n en fecha 18 de marzo 2019, "el administrado”
interpone su recurso de apelacion (S.I. N° 08711-2019) contra “la Resolucién”, bajo
los siguientes argumentos que ha modo de resumen se presentan a continuacion:

*  Que las medidas del predio de "el administrado” inscrito en la Partida N® PO1097771
quedaria solo 11,758.88 m2 existiendo diferencia significativa de 3,241.12 m2
donde resulta como perjudicado el administrado Radl Huerta ya que se le recorta
su derecho de propiedad.

*«  Que se ha violado el Principio de Legalidad y Debido Proceso ya que se le perjudica
como titular del predio inscrito en la Partida N® PO1097771.

=  Que cumple con las condiciones requeridas por el numera. 6.4 del articulo IV de la
Directiva N® 006-2014/SBN, para acogerse a la compraventa por la causal d) del
articulo 77° de "el Reglamento”: i) area delimitada en su totalidad por obra civil de
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caracter permanente, ii) dicha limitacion restrinja el acceso de manera efectiva a
terceros.
*  Que el solicitante ha denunciado hechos de invasion y trafico de terrenos.

17. Que, consta en los actuados administrativos que “la Resolucion”
acompanada de las copias certificadas de los Informes de Brigadas N° 1498-
2018/SBN-DGPE-SDDI, N° 645-2017/SBN-DGPE-SDDI, Informe Preliminar N° 1322-
2018/SBN-DGPE-SDDI, Fichas Técnicas N° 585-2015/SBN-DGPE-SDAPE, N° 1956-
2017/SBN-DGPE-SDS, N° 0341, 0353, 0359-2018/SBN-DGPE-SDS, Informes
Técnicos Legales N° 1250, 1251-2018/SBN-DGPE-SDDI, fue notificada el 26 de
febrero de 2019, ante lo cual “el administrado” interpuso recurso de apelacion el 18
de marzo de 2019 segun el sello de recepcion de la Superintendencia Nacional de
Bienes Estatales (SBN) que se consigno en el mismo. Por consiguiente, habiéndose
formulado la apelacion dentro del plazo de Ley, corresponde a la “DGPE” en su calidad
de superior jerarquico, resolver el recurso impugnatorio.

18. Que, el citado recurso de apelacion se ha presentado dentro del plazo y
de acuerdo a los requisitos senalados en los articulos 216°, 218° y 219° del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, se procede a evaluar los
argumentos presentados por “el administrado”.

19. Que, con Memorando N° 943-2019/SBN-DGPE-SDDI de fecha 19 de
marzo de 2019, la “SDDI" remitio el recurso de apelacion con todos los actuados a
esta Direccion, asimismo mediante Memorando N° 1087-2019/SBN-DGPE-SDDI de
fecha 01 de abril de 2019, adjunta el cargo de notificacion del Oficio N° 1149-
2019/SBN-DGPE-SDDI a fin de que sea incorporado al Expediente.

20.  Que, por otro lado, en atencion a la solicitud de ingreso S.I. N° 08227-
2019, “el administradao”, requiere la lectura del Expediente N° 137-2017/SBNSDDI, el
cual fue remitido a la Unidad de Tramite Documentario con el Memorando N° 603-
2019/SBN-DGPE y devuelto con el Memorando N° 769-2019/SBN-GG-UTD del 27 de
marzo de 2019.

Del procedimiento de venta directa bajo la causal d) del articulo 77° de “el
Reglamento”.

21. Que, el procedimiento administrativo de venta directa se encuentra
regulado en el articulo 74° de “el Reglamento”, segun el cual, los bienes de dominio
privado estatal pueden ser, de manera excepcional, objeto de venta directa.

22. Que, asimismo, los supuestos de venta directa se encuentran previstos
en el articulo 77° de "el Reglamento" y desarrollados por la Directiva N° 006-
2014/SBN, denominada “Procedimiento para la aprobacion de la venta directa de



predios de dominio privado estatal de libre disponibilidad”, aprobada medianie la
Resolucion N° 064-2014-SBN (en adelante “Directiva N° 006-2014/SBN™"), entre ellos:

“(...)

d) Cuya posesion no cumpla con las condiciones indicadas en el literal precedente,
pero se ejercite efectivamente en el predio actividad posesoria, encontrandose el
area delimitada en su totalidad por obra civil de caracter permanente, de tal
forma gue restrinja el acceso de manera efectiva de terceros distintos a quien
ejerce su posesion y se cuente con los documentos que acrediten
indubitablemente que el solicitante viene ejerciendo la proteccion, custodia y
conservacién del area para si, con una antigiiedad al 25 de noviembre de 2010,
siempre que no se encuentre comprendido en otros supuestos de compraventa
regulada por normas especiales de competencia de otras entidades”. (El eénfasis es
nuestro)

23. Que, en ese sentido, para que proceda la venta directa bajo la causal d)
deben de concurrir dos condiciones, primero, que se acredite indubitablemente que el
solicitante viene ejerciendo la proteccion, custodia y conservacion del area para si con
una antigliedad al 25 de noviembre de 2010, para lo cual adjuntara la documentacion
senalada en el literal k) del articulo 6.2.% de “la Directiva”, y segundo, que el area se
encuentre delimitada en su totalidad por obra de caracter permanente que restrinja
el acceso de manera efectiva a terceros, hecho que se comprobara en la inspeccion
técnica del predio.

24. Que, respecto de la primera condicion, mediante el Informe de Brigada N°
645-2017/SBN-DGPE-SDDI del 30 de mayo de 2017, concluyo entre otros que: “El
area descrita en la Constancia de Posesion de Lote de Terreno emitida por la
Municipalidad Distrital de Puente Piedra con fecha 20-11-2000 de 84 000.00 m¢, difiere
de la suma de areas de “el predio”, y del predio que es de propiedad de “el
administrado”, que resulta ser 65 494.27 m” + 15 000.00 m? = 80 494.27 m’". Es decir,
la documentacion presentada difiere con el area solicitada por "el administrado”.

25. Que, asimismo, respecto a la segunda condicion, conforme a las
inspecciones técnicas detalladas en las Fichas Técnicas Nros. 0585-2015/SBN-
DGPE-SDAPE, 0341-2018/SBN-DGPE-SDS, 0359-2018/SBN-DGPE-SDS, “el predio”
se encuentra ocupado parcialmente y no se encuentra delimitado en su totalidad por
obra civil de caracter permanente que restrinja el accesc de manera efectiva. En
consecuencia, queda comprobado que la solicitud de venta directa no cumple con
dicha condicion, por lo que corresponde confirmar lo dispuesto en “la Resolucion”.

De los argumentos de “el Administrado”

26. Que, respecto al primer punto de su apelacion, se tiene el area sehalada
en la Partida N° P01097771 no ha sido modificada por esta Superintendencia; el area
senalada en el item iii) del noveno considerando de “la Resolucion” corresponde al
recorte de la superposicidn entre el poligono del predio inscrito en la Partida N°
P01097771 signado con el Codigo U.C. 11767 comparado con el poligono de “el
predio’, cuyo analisis se desprende del Informe de Brigada N° 645-2017/SBN-DGPE-
SDDI.

27. Que, respecto al segundo y tercer punto de su apelacion, todos los
procedimientos a cargo de esta Superintendencia, deben observar lo sefialado en el
Principio de Legalidad se encuentra recogido en el numeral 1.1 del articulo IV del
Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, del “TUO de la LPAG”, el cual dispone:

‘Principio de Legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con
respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén

k) Para ¢l supuesto de venta directa previsto en el ineral d) del articulo 2/ del reglamenta, debe acreditarn [ antbgtedad de
la posesion adjuntandu cualyuiera de los documentos indicados en el iteral precedente, con excepoion del certificado de
zonificacian y vias o certificado de pardmetros urbanisticos u otro emitido por [a municipabidad competente.



SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE
BIENES ESTATALES

+gLICA D,

RESOLUC ION N° 054-2019/SBN-DGPE

atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”.

28. Que, asi pues, se tiene que las normas que rigen los procedimientos de
esta Superintendencia deben ceriirse a las facultades con las que cuenta por mandato
legal y por la garantia que ejerce como ente rector del Sistema Nacional de Bienes
Estatales®.

29. Que, asimismo, en relacion con el referido Deber de Motivacion, el
Tribunal Constitucional ha establecido el siguiente criterio: “(...) La motivacion supone
la exteriorizacion obligatoria de las razones que sirven de sustento a una resolucion
de la Administracion, siendo un mecanismo que permite apreciar su grado de
legitimidad y limitar la arbitrariedad de su actuacion”. Lineas debajo de la misma
resolucion se senala: “De otro lado, tal motivacion puede generarse previamente a la
decision — mediante Jos informes o dictamenes correspondientes - o
concurrentemente con la resolucion, esto es, puede elaborarse simultaneamente con
la decision. En cualquier caso, siempre debera quedar consignada en la resolucion’™.

30. Que, por ello, podemos sefalar que el principio de debida motivacion esta
ligado al principio de debido procedimiento ya que se constituye en un mandato
imperativo a todas las entidades sin excepcion alguna para que fundamenten sus
actos administrativos de forma clara, en cualquier etapa del procedimiento, mediante
una relacion clara, concreta y directa de los hechos y las razones legales que justifican
la adopcion de las razones que dieron origen a sus actuaciones.

31. Que, de lo advertido en “la Resolucion”, esta se funda en base a los
informes y ficha técnica debidamente emitidas en el marco de los procedimientos y
actuaciones a cargo de esta Superintendencia, por ello, se tiene que “la Resolucion”
se encuentra ajustada a derecho y debidamente motivada por cuanto la doctrina
admite que: "Si las premisas facticas y las normativas cumplen con las condiciones
requeridas, esto es, han sido correctamente seleccionadas, podra considerarse el
razonamiento justificado externamente y si la conclusion se deriva logicamente de
esas premisas, gozara también de justificacion interna (...)".

32. Que, porsu parte, el principio del debido procedimiento, se expresa como
el derecho a la no desviacion de los fines del procedimiento administrativo, es decir,
la aplicacion de la normativa pertinente para la evaluacion de la solicitud; en ese

Y Articulo 7 - Garantias del Sisterna Nacional de Bienes Estalales

Son garantias gue rigen el Sistema Nacional de Bienes Estatales, las siguientes:

a} La primacia de las disposiciones de esta Ley, asi como las normas reglamentarias y complementarias, por su
especialidod, gue conforman el Sistema Nacional de Bienes Estatales, sobre las que, en oposicidn o menoscabo
de éstas, puedan dictarse |(...).

4 Sentencia emitida por el Tribunal Consfitucional con fecha 17 de febrero de 2005, en los seguidos de Accién
de Amparo por doria Blethyn Qliver Pinto vs, Comandante General del Ejercito (Exp. N® 4289-2004-AA/TC)

5 FERRER, Jordi. "Apuntes Sotire Bl Concepto De Maotivacion De Las Decisiones fucticiaies™, lsonomico. 2011 abril
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aspecto ha quedado demostrado que 1a SDDI, procedio a evaluar el pedide de venta
directa conforme lo establecido en la Ley N* 29151, su Reglamento y la Directiva N°
006-2014/SBN, no verificandose la wvulneracion al principio de razonabilidad
consagrado en el numeral 1.4 del TUO de fa Ley N” 27444, en cuanto a la observancia
y armonia con el ordenamiento juridico en su integridad, excluyendo todo tipo de
abuso de derecho.

33. Que, respecto al cuarto punto de la apelacicn, “la SDDI" na sefalado en
el decimo cuarto considerando de “la Resolucion” que corresponde comunicar a la
Subdireccion de Supervision los hechos ahi contenidos para que proceda conforme a
sus atribuciones. Sin perjuicio de ello, “el administrado” se encuentra facullado para
accionar a instancia de parte ante la administracion y autoridades judiciales a fin de
denunciar los actos ilicitos que afirma conocer.

34. Que, conforme alo senalado, se tiene que efectivamente “el administrado”
no ha demostrado en su recurso de apelacién, sustento juridico y norma que la
respalde que pueda rebatir lo senalado en las actuaciones administrativas, por parte
de la “SDDI", asimismo de los medios probatorios adjuntados tampoco logran
desvirtuar el no incumplimiento de la causal sefalada.

35. Que, en el marco de las acciones de supervisién que corresponden a la
Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal respecto a las subdirecciones bajo su
ambito, y habiendo evaluado “la Resolucion”, emitida por la Subdireccion de
Desarrollo Inmobiliario, encontrando que la misma se ajusta a derecho y ha sido
emitida observando la Ley N® 29151, Ley General del Sistema Nacional de Bienes
Estatales su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 007-2008-
VIVIENDA sus modificatorias y "Directiva N® 006-2014/SBN".

De conformidad con lo dispuesto por la Ley N° 29151, Ley General del Sistema
Nacicnal de Bienes y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N® 007-2008-
VIVIENDA y sus modificatorias y al Reglamento de Organizacion y Funciones de la
SBN, aprobado mediante Decreto Supremo N® 016-2010-VIVIENDA,; y

SE RESUELVE:

Articulo Unico. - Declarar INFUNDADO el recurso de apelacién presentado por
RAUL HIGINIO HUERTA DELGADO, contra la Resolucién N° 1077-2018/SBN-
DGPE-SDDI de fecha 03 de diciembre de 2018 emitida por la Subdireccion de
Desarrollo Inmaobiliario.

Registrese y comuniquese. -




